A Monsieur le Doyen des
Juges d’Instruction présle
Tribunal de Grande Instance

de Paris
PLAINTE
AVEC CONSTITUTION DE PARTIE CIVILE CONTRE
X

notamment du chef d'empoisonnement
et d'administration de substances nuisibles

Objet :

Les plaignants sont atteints de cancers et d'autres affections de la thyroide qu'ils
imputent aux retombées sur la France du nuage radioactif propagé en avril 1986 a la
suite del'explosion de la centrale nucléaire de T chernobyl.

POUR:

1. L'Association Francaise des Malades de la Thyroide,
Association constituée en application de laloi du 1* juillet 1901
Immatriculée le 28 avril 2000, sous le numéro 0822006014,

Dont le siége est : restaurant La Fanette, Lieudit Barbazan, & 82700 Bourret,
Prise en la personne de sa présidente, Madame Chantal L'HOIR LIESSE ;

2. La Commission de Recherche et d'Information Indépendantes sur la Radioactivité
(CRII-RAD),
Association constituée en application de laloi du 1 juillet 1901,
Immatriculée le 3 juin 1986, sous le numéro de SIRET 34180254400039 ;
Dont le siege est 471, avenue Victor Hugo & 26000 Valence,
Prise en la personne de son Président, Monsieur Roland DESBORDES ;

3. 51 maladesdelathyroide

Ayant pour avocat : SCPCURTIL & HONNORAT
Avocats ala Cour de Paris
7, rue Le Sueur 75116 Paris
Tél. 01 4502 38 00; fax : 01 4502 84 33
Elisant domicile en leur cabinet.




LESQUELS MALADES ET ASSOCIATIONS ONT L'HONNEUR DE
DEPOSER PLAINTE ENTRE VOS MAINS ET SE CONSTITUENT
PARTIE CIVILE POUR LESFAITSET MOTIFS CI-APRES EXPOSES:

Comme conséquence de I'accident de Tchernobyl et de I’absence d'intervention des autorités francgaises, les
plaignants ont pu développer des pathologies prenant essentiellement laforme de :

e "Carcinomes papillairesou vésiculaires' : cancer de lathyroide,
e "Hashimoto" : maladie auto-immune atteignant la glande elle-méme,
e "Hypothyroidies néonatales'.

Ces maladies auraient pu étres évitées si, comme dans de nombreux pays voisins de la France, les autorités
chargées de la protection sanitaire des populations avaient adopté des mesures de précaution appropriées.

Tout au contraire, ces autorités ont :

» sciemment pratiqué une désinformation des populations et fourni des chiffres erronés, sous-évaluant
considérablement la contamination,

e violé les limites européennes sur les aliments, notamment le réglement du 30 mai 1986, pourtant
d'application directe,

» violéleslimitesfondamentales de dose francaises et eur opéennes en vigueur.

Il seraen effet démontré :

1. que les informations données par les autorités chargées de la protection sanitaire des populations
étaient erronées : sous-évaluation et/ou défaut d’ évaluation de la contamination de |’ air, des dépbts
au sol et des aliments critiques.

2. que les évaluations de dose étaient incorrectes et sciemment sous-évaluées, que les modes de
calculs étaient incorrects et que les groupes a risque, en particulier les enfants, n’ont pas été pris

€en compte,

3. que les différentes recommandations, normes, réglements et directives francaises et européennes,
destinées a limiter |’ incorporation de produits radioactifs ont é&é violés,

4. quen résume, rien n'a été fait pour limiter les incorporations : au contraire, les autorités ont
encouragé les Francais a ne prendre aucune mesure de protection et a ne rien changer a leurs
habitudes alimentaires.

Qu’en conséquence les plaignants n’ont pas bénéficié des protections que leur conféraient de
droit les dispositifs réglementaires, qu’ils ont été contaminés, du fait de la carence de I’ Etat, par
lesretombées de Tchernobyl et gu’ils sont donc fondés & déposer la présente plainte

Les affections de la thyroide, résultats des griefs ici développés, sont |I'objet de |a présente
plainte.




PLAN GENERAL

Premiéerepartie:
Exposé des pathologies des plaignants et génér alités

Section 1 : les affections des plaignants

Section 2 : généralitéssur lathyroide

I- Lathyroide

A) Une glande au role essentiel

B) Les manifestations cliniques des dysfonctionnements thyroidiens
- Les affections thyroidiennes

A) Les méthodes d'investigation

B) Les principales pathologies

Section 3 : Radioprotection : notions de base

I- Quelques définitions

A) L'activité

B) Les rayonnements ionisants

C) Les doses de rayonnements

D) Les périodes

E) Les modes d'exposition aux rayonnements
- L es effets des rayonnements ionisants

A)Les effets déterministes

B) Les effets stochastiques

C)Les effets de I'exposition in utero

D) Des coefficients de risque aux limites de dose
- L es effets des rayonnements ionisants sur la thyroide

A) Les cancers thyroidiens radio-induits B)

B) Laforte radiosensibilité des enfants

C) L'iode 131 : leslecons de Tchernobyl

D) L'incidence du Césium 137

Section 4 : Laréglementation en vigueur en France en avril 1986

I- Les recommandations de la CIPR
- Le cadre juridique européen
A) Lesdirectives EURATOM
B) Leslimites fondamentales de dose européennes
C) Leslimites annuelles d'incorporation
- Laréglementation frangaise : le décret 66-450
V- Les outils de protection en cas d'accident
A) Niveaux d'intervention en cas d'accident
B) Limites dérivées

Section 5 : Rappels concernant I'accident de T chernobyl

I- L'accident et les rejets radioactifs

A) L'explosion du réacteur n°4

B) Lesactivités rejetées

C) Lesisotopesdel'iode
- La contamination du territoire francais

A) Arrivée, trgjectoire et cocktail isotopique

B) Les mécanismes de dépbt au sol et les aliments critiques
- Les voies d'exposition des populations




Deuxieme partie: Lesgriefs
Défaut de protection des populations francaises en général et des groupes a
risgue en particulier

Remarques liminaires

Section 1: La désinformation des pouvoirs publics

I- Un non événement
A) L'appréciation des risques d'aprés le SCPRI
B) Aucune protection a mettre en cauvre
I1- Informations erronées sur les niveaux de contamination
A) Lacontamination del'air
B) Lesdépbtsau sol : incohérences, manipulations et sous-évaluations
C) Lacontamination de lachaine alimentaire

Section 2 : Violation des limites eur opéennes fixées pour la contamination des aliments

I- Violation de larecommandation CEE du 6 mai 1986 : non respect des limites européennes concernant
la contamination des aliments produits dans chacun des Etats membres

A) Dépassement de lalimite de 300 Bg/K g pour les fruits et [égumes

B) Dépassement de lalimite de 500 Bg/kg pour lelait et les produits laitiers
I1- Violation du réglement CEE du 30 mai 1986 relatif au contréle du niveau de contamination des
denrées en provenance des paystiers

Section 3: Le dépassement des limites fondamentales de dose et des L Al

I- Les positions et "décisions’ du SCPRI

A) Uneseuleréférence: leslimites EURATOM

B) Descalculstrésparticuliers
I1- Des fautes méthodol ogiques graves

A) Une utilisation incorrecte des LAI

B) Ledéfaut de prise en compte des groupes arisque

C) L'absence de protection pour les enfants et les femmes enceintes
I11- L'exemple de la Corse

A) Lacontamination du lait et des fromages

B) Calcul sur lesactivités intégrées

Section 4 : Laresponsabilité des autorités francaises

I- Les responsabilités et |es responsables
A) Un bilan accablant : aucune protection pour la population frangaise
B) L'aprés Tchernobyl
I1- Autorités responsables en 1986
A) Lespouvoirs publics
B) Laresponsabilité du SCPRI n'exonére pas celle des pouvoirs publics
I11- 11 était nécessaire et possible d'agir
A) L'efficacité des contre-mesures
B) Exemples de contre-mesures prises par le Luxembourg, I’ Italie, I'Allemagne et |’ Autriche



Troiseme partie:
conséquences sur la santé des populations francaises

Section 1: Desdifficultés detoute nature

I- Lelien de causdlité
I1- Leretard frangais en épidémiologie
I11-Le cas particulier du nucléaire
A) Lesleucémies autour de laHague
B) Les cancers des mineursfrancais
IV- Difficultés liées dlamise en cause de I'Etat

Section 2: Lesobservationsen France

| - Les pathologies non cancéreuses
A) L'augmentation des maladies endocrinaires en Corse
B) Lecasdelapetite Angélique
C) Leshypothyroidies néonatales
Il - Les cancers de la thyroide
A) Ladépéche du professeur SANTINI
B) L'augmentation des cancers danslarégion PACA
I11- Le blocage des recherches en Corse

Quatrieme partie:
les qualifications pénales applicables

I- Lesinfractions de résultat

A) I'administration de substances nuisibles

B) l'atteinte al'intégrité physique ou psychique
I1- Lesinfractions formelles

A) I'empoisonnement

B) les blessures involontaires

Liste des piéeces



