Projet SOCATRI (AREVA) — Fonderie FEURSMETAL

Par arrété en date du 30 septembre 2004, le Préfé¢ la Loire autorisait la fonderie FEURSMETAL
a procéder a des essais de fusion sur 550 tonnedeleailles contaminées provenant de la SOCATRI,
une filiale ’EURODIF (elle-méme filiale I’AREVA) implantée sur le site nucléaire du Tricastin, a
Bollene, dans le Vaucluse.

Ces essais constituaient préalable a I'autorisation d’utiliser en continu des ferradlissues de 'industrie
nucléaire, sur la base @0 TONNES PAR MOIS, incorporées a hauteur d&-25% dans les stocks de
ferrailles non contaminées, et devant servir aidalr despiéces en acier moulé destinées au domaine

public.
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Le choix du site ne pouvait étre pire et le projeétait de plus illégal.

La fonte et l'usinage de ferrailles contaminéest é&a effet confiés & une entreprise non nucléaire,
dépourvue de toute compétence en radioprotectmrfrantée a des difficultés économiques, marquée pa
la vétusté et un climat social délétere, et sitleéplus a l'intérieur de I'agglomération.

La CRIIRAD relevait en outre plusieurs irrégulasitdans le texte de l'arrété préfectoraluae grave
infraction aux dispositions du code de la santé puigue.

Celui-ci INTERDISAIT, en effet, I'utilisation des matériaux et des ddsltprovenant d’une activité nucléaire
en vue de la fabrication des biens de consommatiates produits de construction, dés lors gu'ilst so
contaminés ou susceptibles de I'étre (cf. articld3B3-3). Or, les ferrailles étaient effectivement
contaminées, provenaient bien d’'une installatiocléaire et étaient destinées, via la fonderie, @aaine
public.

Le Code de la Santé Publique envisageait la déliviae deDEROGATIONS mais celles-ci devaient étre

octroyées par voie d'arrétéINTERMINISTERIEL (et non pas préfectoral) et_seulement aprés gu’un
arrété ait deéfini_le CONTENU DES DOSSIERS de demande de deérogation et les modalités
D' INFORMATION DES CONSOMMATEURS .

Or, en 2004, cet arrété n'avait pas été prilusieurs hauts responsables avaient d'aillewsragju’il ne
le serait jamais, la France ayant pris l'option mke pas utiliser la dilution dans les produits de
consommation et de construction comme solutiorirdightion des déchets radioactifs.

Afin de faire échec a ce projet illégal,&RIIRAD avait interpellé les autorités et obtens dediences aux
ministéres de la Santé (fin octobre 2004) et dedl&gie (fin novembre 2004). Ces démarches nessurfi
pas, une action en justice était lancée, conjoiaetgravec 13 habitants de Feurs et I'associdtioale
ADSE (Association pour la Défense de la Santé et devilennement).

L’action en référé était un échec. En revanchegdeurs pour excés de pouvoir finissait par abplati?4
mai 2007, &annulation de 'arrété du 30 septembre 2004 pard tribunal administratif de Lyon.

Lirelejugement du TA de Lyon en date du 24 mai 2007



